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К РИ ­Т И ­К А

ИЗ­БА­ВЉЕ­ЊЕ ПЕ­СМОМ

Ђор­ђо Сла­до­је, Пе­вач у ма­гли, Пра­во­слав­на реч, Но­ви Сад 2017

Ђор­ђо Сла­до­је ис­прав­но је не­где озна­чен као „нај­и­страј­ни­ји” пе­
сник стра­жи­лов­ске ли­ни­је у са­вре­ме­ном срп­ском пе­сни­штву. По­го­то­ву 
оста­ви­мо ли по стра­ни све ме­не ко­је зна­ме­ни­та по­е­тич­ка стру­ја до­жи­вља­
ва у свом се­дам­на­ест де­це­ни­ја ду­гом тра­ја­њу, као и чи­ње­ни­цу да у ак­ту­
ел­ном тре­нут­ку срп­ске по­е­зи­је она би­ва све та­ња и та­ња. Јер, ако се 
из­вор­но под озна­ком стра­жи­лов­ске ори­јен­та­ци­је под­ра­зу­ме­ва ма­три­ца 
Бран­ко­вог за­ви­чај­ног, на­ци­о­нал­ног и ин­ти­ми­стич­ког пе­ва­ња осло­ње­ног 
на ја­сност и кон­крет­ност го­вор­ног на­род­ног је­зи­ка, на жи­вост, ле­по­ту, емо­
ци­о­нал­ност и екс­пре­сив­ност фол­клор­них по­ет­ских по­стиг­ну­ћа, уз ин­тен­
ци­ју пот­пу­не иден­ти­фи­ка­ци­је са њи­ма, он­да су се нај­круп­ни­је про­ме­не 
стра­жи­лов­ског мо­де­ла од­и­гра­ле то­ком два­де­се­тог ве­ка: нај­пре ра­ди­ка­
ли­за­ци­јом ње­го­вог ин­ти­ми­стич­ког чи­ни­о­ца, са Цр­њан­ским, од­но­сно са 
Ра­ич­ко­ви­ћем, а по­том кул­тур­но­и­сто­риј­ском и ду­хов­ном про­јек­ци­јом ње­
го­ве на­ци­о­нал­не ком­по­нен­те оства­ре­ном, на при­мер, ка­сни­јим књи­га­ма 
Де­сан­ке Мак­си­мо­вић и ори­јен­та­ци­јом Сло­бо­да­на Ра­ки­ти­ћа тра­гом ка­
реј­ске вер­ти­ка­ле из­ву­че­не чу­ве­ном Ан­то­ло­ги­јом Ми­о­дра­га Па­вло­ви­ћа. 

Не­где на тим по­е­тич­ким ко­ор­ди­на­та­ма ин­ти­ми­зо­ва­не стра­жи­лов­
ске ли­ни­је и па­вло­ви­ћев­ске ка­реј­ске вер­ти­ка­ле за­ти­че­мо, и већ не­ко­ли­ко 
де­це­ни­ја пра­ти­мо, Ђор­ђа Сла­до­ја. Ко­му­ни­ка­ти­ван не ма­ње од са­мог Бран­
ка Ра­ди­че­ви­ћа, Сла­до­је сва­ком но­вом пе­снич­ком збир­ком ове­ра­ва, а 
ме­сти­мич­но и над­ма­шу­је, естет­ске до­ме­те сво­јих прет­ход­них ко­лек­ци­
ја про­ши­ру­ју­ћи при­том не­ке об­де­ла­ва­не те­ме, дру­ге за­о­кру­жу­ју­ћи или 
отва­ра­ју­ћи но­ве, уз не­пре­кид­не се­ман­тич­ке пре­о­кре­те, емо­ци­о­нал­не 
уда­ре и рит­мич­ке и мор­фо­ло­шке пре­о­бра­жа­је. О то­ме све­до­чи и Пе­вач 
у ма­гли, нај­но­ви­ја од пет­на­е­стак Сла­до­је­вих пе­снич­ких збир­ки, са­чи­
ње­на од пет лир­ских кру­го­ва и за­вр­шне, са­др­жин­ски ку­му­ла­тив­не и 
сми­са­о­но за­тај­не пе­сме.

У пр­вом лир­ском кру­гу, „Го­ди­на и ње­на де­ца”, Сла­до­је се окре­ће 
сло­же­ној, за ње­га, чи­ни ми се, но­вој или бар ати­пич­ној те­ми, при че­му 
се су­о­ча­ва са ме­та­фи­зич­ком про­бле­ма­ти­ком вре­ме­на и бив­ство­ва­ња, 
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лир­ски су­ге­стив­но апо­стро­фи­ра­ју­ћи и по­ет­ски су­ве­ре­но про­ми­шља­ју­ћи 
фе­но­ме­но­ло­шко оби­ље при­род­них про­ме­на и кул­тур­но-со­ци­јал­них ри­
ту­а­ла у окви­ру го­ди­шњег жи­вот­ног и вре­мен­ског ци­клу­са раз­де­ље­ног 
на два­на­ест ме­се­ци. О сва­ком ме­се­цу има у овом кру­гу по јед­на пе­сма. 
Осим што су по­је­ди­нач­но ани­ми­ра­ни пре­ма глав­ним ме­те­о­ро­ло­шко-ве­
ге­та­циј­ским ка­рак­те­ри­сти­ка­ма и од­го­ва­ра­ју­ћим ми­то­ло­шким и фол­клор­
ним мо­ти­ви­ма, ме­се­ци су у овим пе­сма­ма ма­хом пер­со­ни­фи­ко­ва­ни и 
као лир­ски ју­на­ци опо­е­ти­зо­ва­ног пра­во­слав­ног ка­лен­да­ра, кат­кад и као 
ли­ко­ви тра­у­ма­тич­ног на­ци­о­нал­но­и­сто­риј­ског па­мјат­ни­ка. Ако би, на 
јед­ној стра­ни, по рил­ке­ов­ској ин­спи­ра­ци­ји и вир­ту­о­зном са­жи­ма­њу те­
ма­ти­ке зре­ња, ва­ља­ло по­себ­но ис­та­ћи „Го­спо­јин­ске стро­фе”, ве­ћи­на оста­
лих пе­са­ма овог кру­га пам­ти се пр­вен­стве­но по не­слу­ће­ној за­чуд­но­сти 
при­сту­па основ­ном мо­ти­ву („На­сме­шен као при­пит гро­бар / сти­же нам 
ево и ок­то­бар”), са­мо­свој­ној ме­лан­хо­лич­но ху­мор­ној ин­то­на­ци­ји и ди­
на­ми­ци про­ме­не го­вор­них ли­ца у њи­ма.

Усред­сре­ђу­ју­ћи се у ци­клу­су „Зад­ња по­шта” на за­ви­чај­ни те­рен 
Гор­ње и Ста­ре Хер­це­го­ви­не, де­лом и на од­не­дав­но узур­пи­ра­не пре­де­ле 
ши­рег ге­о­граф­ског про­сто­ра обе­ле­же­не древ­ним ду­хов­но­и­сто­риј­ским 
и но­ви­јим кул­тур­ним пред­зна­ци­ма срп­ског на­ци­о­нал­ног иден­ти­те­та, 
Ђор­ђо Сла­до­је ис­пи­су­је по­тре­сне, са­др­жин­ски хе­те­ро­ге­не лир­ске ре­
пор­та­же, по не­ко­ли­ке (цр­но)ху­мор­не ет­ноп­си­хо­ло­шке раз­глед­ни­це и 
еле­гич­но ево­ка­тив­не илу­ми­на­ци­је, чи­ме ис­тра­ја­ва на две-три осве­до­
че­не ли­ни­је сво­га ви­ше­де­це­ниј­ског пе­ва­ња. У пр­ву гру­пу тих оства­ре­ња 
иду пр­вен­стве­но „Мо­ли­тва пред жи­цом”, „Зад­ња по­шта Ха­ша­ни” и 
„Ве­нац за Тр­но­во”, пе­сме са те­ма­ти­ком ско­ри­јег рат­ног про­го­на срп­ског 
жи­вља, де­ва­ста­ци­је и за­ти­ра­ња ње­го­вих кул­тур­них тра­го­ва, као и са 
мо­ти­вом ап­сурд­не сви­ре­по­сти гра­ђан­ског – чи­тај: вер­ског – кр­во­про­ли­
ћа у пе­сни­ко­вом за­ви­ча­ју. По­ме­ну­тим на­сло­ви­ма при­дру­жу­ју се та­ко­ђе 
пе­сме „Пу­сти­мо га да умре” и „Ве­чи­ти мла­до­же­ња”, оства­ре­ња о дру­гој 
на­ци­о­нал­ној по­ша­сти на­шег до­ба – о де­мо­граф­ском су­но­вра­ту или „бе­лој 
ку­ги”. Дру­гој гру­пи пе­са­ма исто­га кру­га при­па­да­ју оне у ко­ји­ма су­ро­вост 
при­ро­де и па­три­јар­хал­ни гор­штач­ки мен­та­ли­тет у до­ди­ру са ци­ви­ли­за­
циј­ским но­во­та­ри­ја­ма усло­вља­ва­ју не­рет­ко ху­мор­ну, кат­кад гро­теск­но 
ис­ко­ше­ну сли­ку овог окрај­ка Сла­до­је­вог лир­ског све­та. У ево­ка­тив­не 
лир­ске при­зи­ве сна­жне ме­лан­хо­лич­но-еле­гич­не ин­то­на­ци­је спа­да­ју, 
нај­зад, пе­сме „Бу­ђе­ње”, „По­след­њи пи­смо­но­ша” и „Спо­ме­нак за ро­ди­
те­ље”, док „Про­паст гра­да Уло­га” и „Не спу­штај по­глед” је­су у ства­ри 
ода кон­траст­но узо­ри­тој про­па­сти и рав­но­ду­шном са­мо­у­ни­ште­њу, од­
но­сно епи­сто­лар­на еле­ги­ја над ра­зо­ре­ним и раз­бра­ће­ним за­ви­ча­јем. 
Отуд, у све­тло­сти свих на­зна­че­них са­др­жа­ја, и са­ма на­слов­на син­таг­ма 
овог пе­снич­ког кру­га ме­ња сво­је сте­ре­о­тип­но зна­че­ње и до­би­ја жа­ло­
стив, пи­је­тет­ски сми­сао по­след­ње по­ште све­му ов­де по­ет­ски при­зва­ном 
и ожи­вље­ном.
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Тре­ћи ци­лус, „Срам­ни ви­ла­јет”, са­др­жин­ски се вид­но пре­пли­ће са 
че­твр­тим лир­ским кру­гом, ко­ји свој на­слов усту­па и но­вој Сла­до­је­вој 
збир­ци. То пре­ли­ва­ње уче­ста­лих мо­ти­ва или основ­них те­ма из јед­ног 
ци­клу­са у дру­ги, па и из књи­ге у књи­гу, ви­ше је пра­ви­ло но из­у­зе­так 
код овог пе­сни­ка, што код ње­му не­скло­ног или ма­ње па­жљи­вог чи­та­о­ца 
мо­же да оста­ви ути­сак по­на­вља­ња. Тим по­во­дом се, ме­ђу­тим, са бо­љим 
и еви­дент­ним раз­ло­зи­ма пре мо­же го­во­ри­ти о Сла­до­је­вом ис­тра­ја­ва­њу, 
у мно­штву ва­ри­ја­ци­ја, на не­ко­ли­ким кључ­ним те­ма­ма по­пут лич­не и 
со­ци­јал­не сва­ко­дне­ви­це, ево­ка­ци­је за­ви­чај­них и по­ро­дич­них мо­ти­ва, 
по­пут ла­мен­та над но­ви­јим уде­сом на­ци­о­на и из­бе­глич­ких ту­ма­ра­ња, 
али и стал­ног ме­та­по­ет­ског са­мо­пре­и­спи­ти­ва­ња. Кроз је­дан и кроз дру­
ги од два спо­ме­ну­та пе­снич­ка кру­га про­вла­чи се до­жи­вљај без­ду­шно­сти 
и рав­но­ду­шно­сти да­на­шњег чо­ве­ка, на­ро­чи­то са­вре­ме­ног нам до­ма­ћег 
све­та, али не­ка­ко ви­ше осмо­трен са мо­ра­ли­стич­ког, етич­ког, не­го са со­
ци­јал­но-пси­хо­ло­шког ста­но­ви­шта: „А ни­ко ду­шо / Због те­бе да ште­ту­је 
/ Ни лу­лу ду­ва­на / Ни кан­че­ло ди­ма – / Ка­кав је ово сви­јет / И смут­ња међ 
љу­ди­ма” („Срам­ни ви­ла­јет”). Од­но­сно: „И ја сам овуд ба­зао / У ма­гли 
ду­ша блу­де­ла – / Осим у сти­ду има ли / И у чем мо­га уде­ла” („Жу­бор”). 
У јед­ној дру­гој пе­сми, опет, Сла­до­је са­гле­да­ва ге­не­зу на­шег ак­ту­ел­ног 
ан­тро­по­ло­шког и исто­риј­ског зла у ду­гом прет­ход­ном прак­ти­ко­ва­њу ци­
ви­ли­за­циј­ске и иде­о­ло­шке ре­пре­си­је, у пре­те­ра­ном су­зби­ја­њу при­род­не, 
ви­та­ли­стич­ке бе­сти­јал­но­сти по­је­дин­ца и у ок­тро­и­са­њу исто­риј­ске све­
сти ко­лек­ти­ва, без че­га: „Ма­ње би­смо би­ли / Кр­ва­ви и стра­шни / И ми 
и на­ше / Ду­ше / И ра­чу­ни” („Уну­тра­шње зве­ри”), уко­ли­ко ов­де ни­је по­
сре­ди су­ви­ше гор­ка иро­ни­ја. Па ипак, као ваљ­да је­ди­ни тра­чак на­де и 
све­тло­сти у свој тој „до­ли­ни пла­ча”, по­ра­за, ра­су­ла, сти­да и сра­ма, у оча­
ја­њу па­лог „све­та и ве­ка”, ја­вља се, па­ра­док­сал­но, мо­тив пе­ва­ча огре­злог 
у ма­гли, ко­ји пе­ва из ср­ца зе­мље, из ко­ре­на и жи­ла, не ви­де­ћи, до­ду­ше, 
ни­ка­квог из­ла­за из то­га све­оп­штег по­мра­че­ња, осим у соп­стве­ном пе­ва­њу. 

Кроз ви­ше им­пре­сив­них по­ет­ских за­зи­ва и лир­ских ево­ка­ци­ја ре­
ли­ги­о­зно, ме­та­фи­зич­ки и ме­та­по­ет­ски ин­то­ни­ра­ног за­вр­шног пе­снич­ког 
кру­га „Ве­чи­та прат­ња” („Огле­да­ло”, „Реч”, „Не­што”, „Ва­тра”, „Олов­ка”, 
„Зде­ла”) ис­пре­пле­те­не су и у том пре­пле­ту вред­но­сно и он­то­ло­шки из­
јед­на­че­не реч и ду­ша, као сим­бо­ли бо­жан­ског пра­по­че­ла и чо­ве­ко­вог 
ис­ку­пље­ња. А у по­е­зи­ји Ђор­ђа Сла­до­ја, зна се одав­но, њи­хов склад 
оправ­да­ње је пе­снич­ког по­сла­ња. Пе­вач у ма­гли то су­ве­ре­но ве­ри­фи­ку­је 
већ по ко зна ко­ји пут, раз­у­ме се, ка­да је реч о рав­ни са­ме пе­сме, пе­снич­
ког на­дах­ну­ћа и ње­го­вог лир­ског уоб­ли­че­ња.

Има­мо ли, ме­ђу­тим, у ви­ду ствар­ност, по­ре­дак све­та и чо­ве­ков 
по­ло­жај у ње­му, о че­му овај пе­сник не­пре­кид­но пе­ва, ства­ри сто­је без­
ма­ло ди­ја­ме­трал­но су­прот­но. Реч схва­ће­на као бо­жан­ски на­ум, с јед­не 
стра­не, и ње­но ствар­но­сно ова­пло­ће­ње, с дру­ге, нај­че­шће су у еви­дент­
ном рас­ко­ра­ку, у не­скла­ду, ха­о­су, и сва­ко­ја­ком бес­по­рет­ку, што ја­сно 
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опа­жа пе­сни­ков ум, ор­ган бо­жан­ске ре­чи/ло­го­са, и ду­бо­ко осе­ћа ње­го­ва 
ду­ша. Отуд и, у кри­ти­ци за­па­же­на, Сла­до­је­ва по­ет­ска скеп­са, не­рет­ко 
ја­ки кри­тич­ки то­но­ви, али не и очај и ого­ље­ни пе­си­ми­зам. Сла­до­је­ва 
све­при­сут­на, иа­ко уз­др­жа­на емо­ци­о­нал­ност у слу­жби је ње­го­ве тре­зве­
но­сти, еле­мен­тар­не етич­но­сти и по­ма­ло па­три­јар­хал­не чо­веч­но­сти, али, 
чи­ни ми се, не ма­ње и ње­го­ве на­де у ес­ха­то­ло­шке из­гле­де чо­ве­ко­ве ег­зи­
стен­ци­је и ве­ре у је­ван­ђељ­ске исти­не.

Оста­је, на кра­ју, пи­та­ње ка­кву бу­дућ­ност мо­гу има­ти по­ме­ну­те 
вред­но­сти и по­е­тич­ка свој­ства Сла­до­је­ве по­е­зи­је и са­мо ње­го­во пе­сни­
штво. Од­го­вор на то пи­та­ње за­ви­си под­јед­на­ко од ста­ту­са са­ме по­е­зи­је 
уну­тар бу­ду­ћег кул­тур­ног мо­де­ла на­ше дру­штве­не и на­ци­о­нал­не за­јед­
ни­це и од ста­ту­са по­ми­ња­не стра­жи­лов­ске ли­ни­је у том мо­де­лу. Из­ве­сна 
пре­на­гла­ше­на за­ви­чај­ност – у мен­та­ли­тет­ском, стил­ско-је­зич­ком и до­
ку­мен­та­ри­стич­ком ви­ду – оста­ће, ве­ру­јем, као и да­нас, ма­хом у соп­стве­
ним окви­ри­ма. Оста­ли аспек­ти Сла­до­је­вог пе­ва­ња мо­гу оче­ки­ва­ти суд­би­
ну ве­ћи­не да­на­шњих по­е­тич­ких стру­ја и сна­жни­јих пе­снич­ких гла­со­ва, 
не­за­ви­сно од сте­пе­на и ви­да мо­дер­но­сти ко­ја се, ка­ко нас под­се­ћа Пре­
драг Про­тић, ма­ни­фе­сту­је дво­ја­ко. Го­во­ре­ћи још се­дам­де­се­тих о јед­ном 
та­да мла­дом пе­сни­ку са ко­јим Сла­до­је де­ли са­мо из­ве­сне вред­но­сти, 
овај кри­ти­чар ис­ти­че као га­ран­ци­ју ње­гов мо­де­ран мен­та­ли­тет, оста­вља­
ју­ћи по стра­ни ње­гов сен­зи­би­ли­тет. Ђор­ђо Сла­до­је, на­про­тив, ма­ни­фе­
сту­је из­ра­зит па­три­јар­хал­но-тра­ди­циј­ски мен­та­ли­тет, али му се не мо­
же по­ре­ћи, че­сто, на­гла­ше­на мо­дер­ност по­ет­ског сен­зи­би­ли­те­та, на 
ко­јој, по­ред жи­ве ко­му­ни­ка­тив­но­сти, по­чи­ва ве­дри­ја бу­дућ­ност ње­го­ве 
пе­снич­ке ре­чи. 

Мар­ко ПА­О­ВИ­ЦА

ЛИР­СКЕ РАС­ПРА­ВЕ И КО­МЕН­ТА­РИ

Ђор­ђо Сла­до­је, Пе­вач у ма­гли, Пра­во­слав­на реч, Но­ви Сад 2017

За­ви­чај и дје­тињ­ство, уз кућ­ну че­љад, нај­ва­жни­је су вер­ти­ка­ле по 
ко­ји­ма се ус­пи­ње чо­вјек. Пр­ве сен­за­ци­је сви­је­та – сли­ке, ми­ри­се, бо­је, 
зву­ко­ве – упи­ја­мо у дје­тињ­ству, у за­ви­ча­ју. Пр­ва са­зна­ња о сви­је­ту до­
зна­је­мо у сво­јој род­ној ку­ћи. Та­да и име­ну­је­мо би­ћа, ства­ри и по­ја­ве. 
Име­но­ва­ње и пре­по­зна­ва­ње су ва­жне пје­снич­ке ка­те­го­ри­је. До­дај­мо им 
још мај­чи­не успа­ван­ке, при­јем­чи­ву лир­ску ду­шу, у Сла­до­је­вом слу­ча­ју 
оче­ве гу­сле – ето до­вољ­но раз­ло­га за пи­са­ње, по­го­то­во кад се од дје­тињ­
ства од­мак­не вре­мен­ски, а од за­ви­ча­ја про­стор­но. На­ла­зе се пу­ко­ти­не 
у сви­је­ту и жи­во­ту и тра­га се за оним пр­во­бит­ним кад је сви­јет из­гле­дао 


